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., L. Solymos: Zodpovednejsie zaobchadzanie so stromami je nevyhnutné.
Minister navrhne Narodnu dohodu o strome. Jej cielom bude lesné hospodarstvo zmenit na
trvalo udrzatelné."

ZMENME OCHRANU PRIRODY NA UDRZATELNU

Gemerské regionalne zdruzenie vlastnikov nestatnych lesov je prekvapené postojom
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, ktorym minister zivotného prostredia
p. L. S6lymos prezentoval verejnosti zamery rezortu zivotného prostredia o ,,navrhu Narodnej
dohody o strome". Vyjadrenie, podla ktorého rezort zivotného prostredia chce ,lesné
hospodarstvo zmenit’ na trvalo udrzatelné" je zardzajuce predovSetkym z toho ddvodu, ze
prezentuje predovSetkym zaujmy ochranarsky orientovanych skupin, ktorych rozmach na
Slovensku je badatelny relativne kratkodobo, avSak s jasnym ekonomickym kontextom a
cielom ziskania zdrojov financovania tzv. Ochranarskych opatreni. Vyjadrenie je pre nas
prekvapujice aj preto, lebo prave rezort Zivotného prostredia prostrednictvom uplatiiovanim
zakazov vykonu ¢innosti, vyuzivajuc pritom ustanovenia v§eobecnej ochrany prirody, vaznym
sposobom obmedzuje vlastnicke prava a vytvara predpoklad pre poskodzovanie zloziek
zivotného prostredia vel'kého rozsahu. Prekvapujuce preto, lebo obmedzit’ vlastnicke prava
mozno len na zaklade zdkona a za ndhradu, avSak v pripade obmedzeni vlastnickych prav
podla ustanoveni vSeobecnej ochrany prirody pravna Uprava v oblasti ochrany prirody s
nadhradou v takychto pripadoch nepocita. Prekvapujice preto, lebo dnes tak ospevované
Karpatské bukové pralesy, zaradené do zoznamu svetového kulturneho dedi¢stva UNESCO,
st predmetom diskusii, ¢lankov a reportaZi o tom, ako vlastnici lesov negativne ovplyviiuju
stav tychto pralesov, pricom pravda je niekde inde. Do nomina¢ného projektu Karpatskych
bukovych pralesov boli zaradené lesy, ktoré charakter pralesa nikdy nemali a teda ani nemali
do nominacného projektu byt zaradené. Toto je charakteristika naSej ochrany prirody,
bezprecedentné presadzovanie Uzko skupinovych zaujmov, neuvdZené obmedzovanie
tradicnych foriem obhospodarovania, obmedzovanie vlastnickych prav bez reSpektovania
povinnosti poskytnutia odpovedajucej nahrady, uplatiiovanie rozsiahlych obmedzeni vedtcich
v kone¢nom dosledku ku vzniku rozsiahlych a vo véc¢Sine pripadov bagatelizovanych §kod a
dosledkov na ostatné zlozky Zivotného prostredia.

A tak, ak vrcholni predstavitelia rezortu Zivotného prostredia hodnotia nasu prirodu
ako zachovalu s vysokou prirodoochrannou hodnotou, akosi zabudajii v ramci svojich Gvah
vziat do uvahy aj skutocnost, Ze to nie je vysledok ich prace, ani vysledok pdsobenia
samozvanych ochranarskych zoskupeni, ale vysledok ¢innosti mnohych generacii pred nami.
Pan minister, vystupujic v pozadi s rozpadnutymi vysokohorskymi smrecinami Tatier, vola
po udrzatelnom spdsobe hospodarenia v lesoch, priCom akosi zabuda, Ze tento sposob sa na
Slovensku dlhodobo uplatiiuje, dosledkom c¢oho je prave vysSSie spominand zachovalost
lesnych spolocenstiev.
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Pan minister vola po zmenach v lesnom hospodarstve, avSak na zmeny v oblasti
ochrany prirody akosi zabuda. Toto vSetko je zardzajuce aj preto, Ze zmeny Vv lesnom
hospodarstve predstavuje rezort, ktory presadzuje zamery ochrany prirodnych hodndt
Slovenska neudrzateInym spdsobom. Sposobom, ktorého cielom nie je hl'adanie systémového
rieSenia ochrany prirody, ale uplatiovanie zédkazov a obmedzeni vlastnikov nad ramec
skuto¢nej potreby. Sposobom maximalizacie rozsahu a intenzity obmedzeni tradi¢nych foriem
obhospodarovania, ¢asto bez zohl'adnenia dopadov na predmet ochrany.

Sme presvedceni, Ze pan minister v dobe, kedy volal po ,,zodpovednejSom zaobchadzani
so stromami‘, nedisponoval komplexnymi, dostatocnymi a spradvnymi informaciami o tom, co
prezentuje, alebo bol a je pracovnikmi ministerstva nepravdivo a neodborne informovany.
Ved prvoradym zaujmom vlastnika je svoj les zvel'ad’ovat’ a zabezpec€it’ prosperitu a to nielen
kratkodobo pre seba, ale aj pre svoje deti a v pripade lesa aj vaukov.

Vézeny pan minister, prave z vysSie uvedenych dovodov sa Vas dovolujeme informovat
0 nasledovnych skuto¢nostiach.
Nasi predkovia hospodarili v lesoch udrzatene a rozumne, s vedomim riadneho hospodara
zodpovedného za svoje konanie. A ich potomkovia v tom pokracuju aj v sti€asnosti. Lesnicke
skolstvo na svete vzniklo na naSom tzemi v Banskej Stiavnici a uéili sa tam $tudenti z celej
Eurépy. V tomto obdobi si pripominame 300-¢ vyrocie Marie Terézia - tej panovnicky, ktora
nielen vladla, ale zalozila aj zaklady starostlivosti o lesy a krajinu a jej obyvatel'ov.

Starocia, a aj v sucasnosti, vlastnici lesov vratane spravcov lesnych pozemkov vo
vlastnictve $tatu sa o lesy staraji takym sposobom a v takom rozsahu, aby sa zachovala ich
biologicka rozmanitost’, odolnost’, produkéna a obnovna schopnost’, zivotnost a schopnost
plnit funkcie lesov. Ako produkéné tak aj mimoprodukéné vratane ekologickych
a spolocenskych a v ramci tychto aj jednej z nich a to prirodoochrannej funkcie. Nie jedinej,
avSak jednej z viacerych. A ni¢ neposkodili, neznicili. Dokazom je fakt, Zze st zachovalé a
krasne, vysoko hodnotné. Tieto lesy im davali a davaji robotu, zivia ich. A vlastnici lesa,
nasi obcania, nie s0 primitivni obmedzenci, ktori si zni¢ia to, ¢o ich Zivi! Princip
udrzatel'nosti v hospodareni sa najjednoduchsie vysvetluje na principe hospodarenia v lese:

AV W

»Vyrubat’ mozes len tol’ko, kol’ko ti prirastie.*
ZodpovednejSie zaobchadzanie so stromami

Vedenie GRZVNL pozadovalo bezvysledne o pracovné stretnutie rezort Zivotného
prostredia, na ktorom by kompetentne ponuklo névrh na ,,Narodnii dohodu zmeny ochrany
prirody na udrzatelnt". Na wudrzatelni pri reSpektovani trvalo udrzate'ného
obhospodarovania lesov prostrednictvom programov starostlivosti o lesy, udrzateln pri
uplatiovani pravidiel a zasad definovanych a schvalenych v programoch starostlivosti o
chranené tzemia. Teda nie na zéklade pocitov, dojmov, ¢i presadzovania osobnych alebo
uzko skupinovych zaujmov, ale na zéklade jasnych pravidiel stanovenych dokumentaciou
ochrany prirody.

Lesy na Slovensku pokryvaju viac ako 2 mil. ha a predstavuji nenahraditelny
obnovitelny zdroj plniaci celt $kalu funkcii ako drevo produkénud, tak aj nedrevného
charakteru a to predovsetkym vd’aka odbornej, trvalej a planovitej starostlivosti o ne. Tato
starostlivost’, postupy a metddy, su uzndvané na medzinarodnej Urovni najvyspelejSimi
krajinami disponujiicimi velkym potencidlom lesov a Slovensko z hladiska lesného
hospodarstva patri k lesnicky vyspelym krajinam.
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Ak rezort zivotného prostredia hovori o ,,pristupoch pri spravovani o lesoch" ako o
,ochranarskom" a ,,lesnickom", tak prave takéto Clenenie povazujeme za vel'mi nebezpecné a
tenden¢né predovSetkym z pohl'adu schopnosti vytvarania podmienok pre plnenie vSetkych
pozadovanych ekosystémovych sluzieb odvodenych priamo a nepriamo od lesa. Historicky
budovany pristup k manazmentu lesov vychadza zo zasady udrzania schopnosti lesov plnit
ekologické, spoloCenské a produkéné funkcie lesov v intenciach trvalo udrzatelného
hospodarenia. Je neoddiskutovatelné, ze starostlivost’ o lesy musi byt a je orientovana na
uspokojenie poziadaviek sucasnej generacie a podmienok, kedy budu schopné trvalo plnit
poziadavky buducich generacii. A to pri reSpektovani vyvazeného plnenia sociadlnych,
environmentalnych a ekonomickych aspektov rozvoja spolo¢nosti. Odborna starostlivost’ o
lesy je historicky budovand a uplatiovand planovitym sposobom, teda nie sposobom
svojvolnosti a nereSpektovania demokratickych pravidiel spravania sa. Ak sa stretivame s
hodnotenim Slovenska ako krajiny s vysokou troviou lesného prostredia a jeho zachovalosti,
ako vysledku ¢innosti mnohych generacii, az neuveritel'ne infantilne vyznieva presadzovanie
nazorov tzv. ,,ochrandrov", ktori sa tvaria, ze vsetko, ¢im Slovensko disponuje v oblasti
ochrany prirody, je vysledkom len ich ¢innosti za cca 15 (20) rokov. Pocas tychto rokov
prostrednictvom ochrany prirody si len a len zabezpecili svoje nemalé ekonomické zaujmy.
Ich vyjadrenia a poziadavky vSak zdmerne nereSpektuju historické suvislosti hoSpodarenia
vlastnikov lesa na Slovensku, ako jednej z rozhodujucich podmienok zachovania tradi¢nych
foriem Zivota vo vidieckej krajine. (Pozndmka: Statne lesy hospodaria len cca 90 rokov a v
roku 1945 hopodarili len na cca 330 tisic ha).

Za uplne nepravdivé, ucelové a umyselne zavadzajice povazujeme tvrdenie rezortu
zivotného prostredia o tom, Ze sucasné lesné hospodarstvo na Slovensku nie je trvalo
udrzatelnym ndastrojom starostlivosti o nase lesy. Lesné hospodarstvo, ktorého existencia a
fungovanie je zakladnym nastrojom udrzania rozvoja vidieka a tradiénych foriem
hospodarenia, nemozno zneuzivat ako nastroj na uspokojovanie poziadaviek vybranych
zdujmovych skupin a tieto zaujmy povySovat’ nad zdujmy stabilizécie a udrzatelného rozvoja
vidieckej krajiny. Ludia na slovenskom vidieku a vlastnici lesov sa musia vyrovnavat s
mnohymi obmedzeniami a poZziadavkami, ktoré v zaujme plnenia funkcii lesov, ako
verejnoprospesného zaujmu, musia reSpektovat’ a reSpektuja. Alebo niekto povazuje za uplne
nepodstatné, Ze pri starostlivosti o svoj majetok musia zabezpecit', aby ich lesy plnili funkciu
podoochrannt, vodoochrannu,  klimaticka, zdravotni, kultGrnu, rekreaénti  ¢i
prirodoochranni? Nepaci sa nam, Ze obcania Slovenska maju pravo vyuZivania lesov
verejnostou? Mali sa nam, ze v podstate ktokol'vek moéze chodit’ do lesa a Cerpat’ z jeho
nenahraditelnych funkcii? A Ze pri tom vSetkom vyrazne vstupujeme a obmedzujeme
vlastnicke prava a opravnenia vlastnikov a spravcov? PriSiel Cas, kedy si to vSetci musime
uvedomit’. Tak, ako si uvedomujeme, Ze za nakup v obchode treba zaplatit’, tak si musime
uvedomit, Ze aj vlastnici a spravcovia lesov robia vSetko preto, aby sme mohli vyuzivat
funkcie lesov v celej svojej rozmanitosti a Ze to nieco stoji.

Od pana ministra opravnene oCakavame, Ze hodnoverne uverejni informéciu, v
ktorych lesnicky vyspelych zapadnych Statoch Eurdpy si dovolia to, ¢o nim a jeho
predchodcami riadeny rezort zivotného prostredia prostrednictvom ochrany prirody na
Slovensku — obmedzit’ vlastnicke prava bez suhlasu vlastnika a bez vopred zaplatenej
refundacie majetkovych strat.

Je absurdné a neprijatel'né, ked niekto kritizuje slovenské lesnictvo za to, Ze jeho
snahou je minimaliz4cia negativnych dopadov pdsobenia skodlivych €initelov - ¢i uz vetra,
snehu alebo ¢loveka. Je prinajmensom neuvazené a nedostatocne predvidavé uplatinovat a
presadzovat’ ochranu procesov (bezzasahovost) pred aktivnou ochranou, teda ochranou
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chraniacou to, €o je vzacne a ¢o ochranu vyzaduje. A ak sa ktokol'vek da odfotit’ vo Vysokych
Tatrach s pozadim Tichej doliny ¢i Koprovej doliny, musi si uvedomit’, ze stav, ktory tam
momentalne je, je stavom bez tatranskych cucoriedkovych lesov, stavom s chradnicimi
limbovymi lesnymi porastmi, stavom bez poslednych zvySkov tatranskych smrekovych
pralesov. Stavom, ktory je doésledkom uplatiiovania bezzasadového rezimu zakazujuceho
vykonavanie akychkol'vek opatreni na zabranenie negativneho posobenia Skodlivych
¢initel'ov v lesoch, dokonca zakazujiiceho aj vykonanie opatreni na zabranenie deStrukénych
procesov smerujucich k zaniku predmetu ochrany. Kto a kedy bude zodpovedat’ za Skody,
ktoré vznikli §tatu, stkromnym vlastnikom lesov a vSetkym obcanom Slovenska za to, Ze dnes
uz Tatry nie st klimatickymi kapelmi? Ako si vysvetlit, ze ti, ktori dnes upozoriiujii na
dolezitost’ protipovodiiovej ochrany, neumoznili vyc€istenie koryt potokov od popadanych
stromov po vetrovej kalamite na Podbanskom, Strbskom plese, Vys$nych Hagoch,
Smokovcoch ¢i Tatranskych Matliaroch? Neuvedomuje si tu nikto fakt, ze prave zatarasenie
potokov akymikol'vek prekdzkami je prvym predpokladom pre vybrezenie vody z koryta a
nasledné zaplavy? Zda sa, Ze nie. Skor vadi novy les, ktori vznik4 rukou cloveka s cielom
plnenia funkcii pre vSetkych, teda pre verejnost, vlastnikov a prirodu. Cielom ochrany
prirody nemoze byt chranit’ prirodu samu pre seba, ale chranit’ prirodu tak, aby sa zachovalo
prirodné dedi¢stvo a zaroven zabezpecilo vyvazené plnenie socidlnych, environmentéalnych a
ekonomickych aspektov rozvoja, teda trvalo udrzate'ného rozvoja slovenského vidieka.

Z vystupenia ministra zivotného prostredia je vidno, ze viaceré udaje, ktoré mu boli
poskytnuté, st tendencné a pan minister sa ani neunuval si ich overit. Ved hovorit’ o tom, ako
treba ,,posilnit’ poziciu Statnych ochrandrov pri schvalovani programov starostlivosti o lesy"
modze len niekto, kto bud nedisponuje dostatocnymi informéciami, alebo tieto si mu
zamlCané a nepoznd postupy vyhotovovania a schvalovania programov starostlivosti o les.
Organy Statnej ochrany prirody a krajiny maju v celom procese nadStandardné postavenie,
neporovnatelne vicsie ako vlastnici lesa.

Majii pravo zacastiiovat sa prieskumov vykondvanych pred samotnym

vyhotovovanim programov starostlivosti o lesy, zavdznymi stanoviskami uplatiuju svoje
pripomienky a poZiadavky a pred schvalenim opdtovne zavdznym vyjadrenim kontroluji
sposob a zapracovanie svojich poziadaviek. PreCo kompetentni na rezorte Zivotného
prostredia nevedia a nevidia, Ze organy Statnej spravy ochrany prirody navrhuju opatrenia,
ktoré nemaju Ziadnu vézbu na programy starostlivosti o chranené¢ tzemia? Asi preto, lebo
tieto v drvivej vicSine pripadov chybaju, alebo preto, lebo tento stav im vyhovuje v
presadzovani neodbornych a osobnych zdujmov. PreCo v mnohych pripadoch orgény Statnej
spravy preberaju vyjadrenia Statnej ochrany prirody a mimovladnych ochranarskych zdruZent,
ktor¢é vo vicsine pripadov nedisponuju vlastnickymi pravami k dotknutym lesnym
pozemkom, bez toho, aby tieto boli v stilade s programami starostlivosti o chranené tizemia?
Sme presvedceni Ze je to z toho dovodu, Ze presadzovanie mnohych neopodstatnenych a
neodovodnitenych poZiadaviek mé za ciel’ potvrdit’ opravnenost’ existencie subjektov, ktoré
ich navrhuju. A tieto subjekty maju z toho nikym nekontrolovany finanény osoh. Vsak toto
ich Zivi a vel'mi dobre.
Kto mé zdujem na presadzovani bezzésahovosti? Vlastnici urcite nie, podobne ako aj vlastnici
vSade okolo vo vyspelych demokraciach, ak v doésledku posobenia Skodlivych Cinitel'ov
V lesoch do6jde k poskodeniu lesa, chcii zhodnotit’ to, ¢o les déva a vytvorit podmienky na
obnovu jeho potencidlu. To vSak neznamend, Ze nechcu reSpektovat’ ,,bezzasahovost™ tam,
kde to ma zmysel a opodstatnenie. Podobne ako u nas, nechct res$pektovat’ ochranu procesov
veducich k destrukcii a rozvratu prostredia.
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Vsetky lesy na Slovensku st obhospodarované podl'a dokumentacie ochrany prirody,
podla programov starostlivosti o les. Takéto nie¢o neexistuje vo viacerych $tatoch EU. Znie
to ako paradox, ale manazmentové opatrenia ochrany prirody su, na rozdiel od starostlivosti o
lesy, uplatiiované bez toho, aby mali oporu v programoch starostlivosti o chranené uzemia,
nakol’ko tieto, ako sme uviedli vysSie, neexistuju. Ako si ma obcan Slovenskej republiky
vysvetlit' prakticky uplni absenciu tejto dokumentacie ochrany prirody? PreCo nie su
vypracované stovky programov starostlivosti o maloplo$né chranené tizemia, preco nie su
vypracované programy starostlivosti o chranené vtacie uzemia? A o doteraz robili ti, pre
ktorych je najjednoduchsie dat’ prikaz na ,,ochrannt® likvidaciu? PreCo ochrana prirody
takymto sposobom uvadza vlastnikov a spravcov pozemkov v chranenych uzemiach do
neistoty, ked’ z titulu absencie programov starostlivosti o chranené uzemia nevedia a nemozu
vediet’ podrobnosti o ¢asovej a uzemnej pdsobnosti mnohych obmedzeni? Tieto relevantné
skutocnosti akosi ustupuju do uzadia, ich ddlezitost’ sa vyzdvihuje len vtedy, ked’ je mozné
Cerpat’ prostriedky z rdéznych zdrojov, predovSetkym z nenéarokovatelnych zdrojov
financovania ochrany prirody. Mame dojem, Ze prave to je dokazom, ze ide len a len o
peniaze a nie o prirodu. Ak vSak chceme prirodu chranit’ redlne, musi byt’ vytvoreny stabilny
a udrzatel'ny systém finan¢ného zabezpecenia uplatiovania ochrany prirody a krajiny. Zdroje
EU st sice vitanym prispevkom, ale nie si systémovym rieSenim financovania ochrany
prirody na Slovensku.

Vlastnici lesa opravnene ziadaju ministra zivotného prostredia “Zmefime ochranu
prirody na udrzatend, s jasnymi pravidlami, nastrojmi jej uplatiiovania, aktivhym
pristupom a predovSetkym spolupracou s vlastnikmi, spravcami a obhospodarovatel’mi
pozemkov v chranenych uzemiach”. Vieme, Zze sme schopni Vam plnohodnotne byt
napomocni. RieSte poradenstvo vlastnikom lesov a nie najmi byrokratické komplikovanie
zivota, ktoré spdsobuje aj nezdujem o takyto majetok a potom dochadza v niektorych
pripadoch aj k jeho kratkodobému zneuzitiu. Dokazom toho je, Ze doteraz ziadne lesy vlastnik
si neznicil, dokazali to aj v minulosti bez samozvanych bezzemkov “ochranarov”.

Ing. Jan Lach
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